ZAPIS
Z 6. VEREJNEHO ZASEDANI ZASTUPITELSTVA OBCE BRASKOV,
konaného dne 31. biezna 2008 od 17.00 hodin v zasedaci sini QU Braskov

Program:
1) Zah3jeni
2) Informace o plnéni usneseni 5. vet. zasedani a ¢innosti rady obce
3) Zpréava o vysledku hospodateni obce k 31.12.2007
4) Informace o stavu ptipravy rozhodujicich akci, zatfazenych do rozpoctu a ,,Programu
rozvoje obce
5) Navrh na pfevody pozemk ¢i jejich sménu
6) Rizné:
a) souhlas s vybérovym fizenim na managera projekti EU
b) navrh na zahgjeni ptipravy podklada pro zménu tizemniho planu
¢) pozadavek na zménu tizemniho planu (S. Hfebikova)
d) souhlas se stavbou ,,Oprava silnice I11/063
e) souhlas se smlouvou o spolupraci se Sttedoc¢eskym krajem pii
realizaci stavby ,,Oprava silnice I11I/0063
f) informace o stanovisku obce k ,,Obytnému parku Pleteny Ujezd*
g) informacni systém
h) navrh delegata na valnou hromadu VKM a.s.

7) Diskuse
8) Usneseni a zaveér

K bodu 1) ZAHAJENI
Zasedani zah4jil a fidil starosta p. ing. Vladimir Drab. Konstatoval, Ze v dob¢& zahajeni
je ptitomno 11 Clent zastupitelstva. Omluveni: pp. F. Haas, ing. V. Machovska, P. Sklenat, M.
Vostra.

Starosta dale konstatoval, Ze zasedani bylo fadné€ svolano, navrh programu byl
odsouhlasen radou obce, zvefejnén na tfedni desce a v BrasSkovskych novinéch.

Dale starosta pozadal o hlasovani k pfednesenému névrhu programu a ptipadné jeho
doplnéni. Na dotaz starosty, zda vSichni zastupitelé obdrzeli pozvanku se v§emi materialy pro
dnes$ni projednavani, bylo odpovézeno kladné.

K predloZzenému navrhu smlouvy o spolupraci s Viva Reality s.r.o. vznesl dotaz p. Z.
Pokorny: zastupitelé nemohli nastudovat, nebot’ obdrzeli nyni na zasedani; — odp. starosty: posledni
zména smlouvy byla provedena pted hodinou, v diskusi vysvétli ing. arch. DolejSova, bude
predmétem diskuse. Dalsi ndvrhy na doplnéni nebyly vzneseny a program byl odsouhlasen vSemi
hlasy.

Listiny s podpisy 11 ¢lent zastupitelstva a 16 ptitomnych ob¢anti jsou ptilohou
originalu tohoto zapisu. Za ovéfovatele zapisu z dneSniho jednani byli ur€eni: ing. V. Rasplicka a
E. StreleCkova. Do nadvrhové komise byli jednomysiné€ zvoleni piedseda: P. Hordk a ¢lenové pi. V.
Ptibylové a p. Z. Pokorny.

K bodu 2) INFORMACE O PLNEN{ USNESEN{ 5. VEREJNEHO ZASEDANI

A CINNOSTI RADY OBCE

Zprava o kontrole plnéni usneseni 5. vef. zasedani, ktera je pfilohou originalu tohoto
zapisu, byla zvetejnéna v bieznovém ¢isle Braskovskych novin.

K informaci o ¢innosti rady starosta ing. Drab uvedl, Ze o tkolech kterymi se rada obce
zabyvala a zavérech jsou zastupitelé 1 obané informovani formou zvetejnénych usneseni vSech
schiizi, a to na Ufedni desce, na www.strankach a byla rovnéz otisténa v B. novinach.

Dotazy ani pfipominky k tomuto bodu programu nebyly vzneseny.




K bodu 3) ZPRAVA O VYSLEDKU HOSPODARENI{ OBCE K 31.12.2007

Starosta uvedl, Ze zpréva o fin. hospodateni byla predana zastupitelim predem s
podklady pro dnes$ni zasedani, byla rovnéz otisténa v bfeznovém Cisle BraSkovskych novin a
pozadal o pfipadné pfipominky a dotazy.
Dotazy ani pfipominky k tomuto bodu programu nebyly vzneseny.

K bodu 4) INFORMACE O STAVU PRIPRAVY ROZHODUJICiCH AKCI,
ZARAZENYCH DO ROZPOCTU A ..PROGRAMU ROZVOJE OBCE¥
Rozhodujici akci v letoSnim roce je rekonstrukce silnice 111/0063 KySice — V. Dobra,

kde chce obec opravit Spatné chodniky v centru obce, chybi veft. osvétleni a kanalizace u nékterych

domt, bude vybudovano odvodnéni pro povrchové vody ze silnice. Jde o sdruzenou velmi slozitou
stavbu. Sdruzené prostiedky kraje a obce ziejmé z 10% — projekt musi byt jeden, kraj ndm piispéje
na projektovou dokumentaci 90% nakladt. To je hlavni akce, kterou bychom chtéli realizovat.

Dale v soucasné dob¢ probihaji intenzivni prace na sepisovani zadosti o finance z EU na projekt

Revitalizace navsi, jedna se cca o 40 mil. K¢. Tyto penize, pokud bychom dostali, by méli pomoci

zmeénit raz navsi. To jsou rozhodujici letosni akce, které by mély probihat.

Dotazy ani pfipominky zastupitelil k tomuto bodu programu nebyly vzneseny.

K bodu 5) NAVRHY NA PREVODY POZEMKU CI JEJICH SMENU

Starosta uvedl, Ze zastupitelé obdrzeli mapové podklady s vyznacenim pozemkd, jedna
se 0 pozemky, které chceme sménit ¢i nakupovat kviili dotacim na stromy - které mizeme dostavat
na polni cesty v kat. obce. Jedna se jednak o statni pozemky, které bychom mohli ziskat od PF CR a
vysazet zde stromy. Je uveden seznam pozemk, které bychom mohli ziskat bezuplatné nebo za
zajimavé penize.

Dalsi pfevod, ktery chceme, jsou 2 pozemky na Héji, které vlastni St. statku Kiivoklat v

likvidaci.

Dal§im dtlleZitym bodem je stanovisko k navrhu ing. Cermakové. Dopisovali jsme si a
snazili jsme se domluvit. Na piedposlednim jednéni, které jsem vedl, méla ing. Cermékova zajem o
pozemek vedle braSkovské hospody — my jsme navrhovali ho sménit za pozemky na komunikacich a
na navsi ve vlastnictvi rodiny Cermakovych, ale k té dohod& nedoslo. Starosta uvedl, Ze dostal dopis
Ze ing. Cermakova ze dne 6.3.2008, v némz uvadi, e chce jinou parcelu v lokalit¢ U Dubu, kterou
obec vlastni. BohuZel, stavebni pozemky potfebujeme, abychom mohli rucit bance a dostat penize
na kofinancovani navsi a opravy komunikaci. TakZe bohuZel rada se s timto ndvrhem ing.
Cermakové neztoziuje a bude navrhovat v usneseni, abychom na toto nereagovali, tzn. pozemky se
z projektu ndvsi vyjmou, protoze mizeme zadat penize jen na pozemky, které jsou naSe. Co se tyka
komunikaci, kde ma pozemky rod. Cermakovych, starosta uvedl: mohu udélat jedno - nabidnout
cenu, kterou odsouhlasilo zastupitelstvo, na tu nechce ptistoupit, nebo at’ si oploti a pozemky si
nechd, nevim co jiného, necham si poradit. Komunikace budou jednosmérné - takhle to vidi rada,
uvidime, co zastupitelé k tomu budou mit. Zastupitelé obdrzeli ptilohu, kde je problém popsan.
Dotazy:
Ing. PoSmourna: zastupitelé obdrzeli podklady domi s dopisem ing. Cermakové z ledna, ktery fesil
jen situaci pozemku na navsi v BraSkové. Ty jsou vyuZivany na vef. prostranstvi a bylo by mozno je
smenit za pozemek vedle hospody, tim by se zptistupnil prijezd na jejich zahradu, je tam rozdil
néjakych par metri v ramei téch zaborli. Kdybyste si podrobné procetli, zjistili byste, co vlastné
rodina Brejnikovych prodala obci za minimalni penize, o co pfisla. Myslim si, Ze navrh ing.
Cermakové mi piijde seriozni a obci akceptovatelny, nebot by zpriichodnilo akci revitalizaci navsi a
narovnali by se vztahy majekopravni 1 mezilidské.
V. Pribylova: chci se pfipojit a zeptat, pro¢ neni mozné vyhovét pozadavku ing. Cermakové, kdyz o
nic nejde — vlastn€ metry za metry a pro€ se nuti k prodeji za 20,-- K¢, nikdo by z nés neprodal.
Myslim si, Ze kdyZ jde o metry za metry, tak by se mélo navrhu vyhovét.
Odpovéd’ starosty: musim reagovat, jak tikate, Ze je nelogické prodat za 20,-- K¢, tak ja fikam, ze




sménit stavebni pozemek vedle hospody za pozemky pod névsi je nelogické, proto jsme chtéli metrii
vice. Jind je bonita pozemku pod silnici II. tfidy a pod navsi a jina bonita pozemkd, ktery je v
podstaté stavebni. Myslime si, Ze ten pozemek ma jinou odhadni cenu.

Ing. PoSmourna: ten pozemek, ktery pozaduje ma 428 m2, coz si myslim, ze stavebni pozemek
neni, ten ma minimalné 800 m2, obec rozsifila o situaci i v jiné lokalité.

odpovéd’ starosty: ma jesté nékdo dotaz k tomuto bodu? Ne, dobte, tak kon¢im bod navrhy na
sménu pozemkil.

K bodu 6) RUZNE
Kratkou informaci k nasledujicim bodim programu podal starosta ing. Drab. Podklady —
navrhy obdrzeli zastupitelé predem:

a) souhlas s vybérovym Fizenim na managera projektii EU a ostatnich programi
Vyhréla firma SPF Group. Pfedsedou vybérové komise byl ing. Doksansky, komise vybrala ze

dvou nabidek. Vysoutézila se tato firma, kterd ma za povinnost sepisovat za obec zadosti o
finance na vSechno, co mame v Programu rozvoje obce, jak z Reginalnich opera¢nich
programtl, tak ostatnich program.

b) niavrh na zahajeni pripravy podkladi pro zménu izemniho plinu obce

Odsouhlasime si tady, e zaéneme ptipravovat jakousi studii na zménu UP, kterd netradi¢né
nebude kopirovat predstavy asi 10 vlastnikl pidy v obci, ke kterym patiim, ale bude kopirovat
predstavy ob&ant, takze 965 ob&ant bude rozhodovat o tom, jak tento UP bude vypadat. Ja
jsem se pokusil navrhnout malou anketu a na posledni strance Braskovskych novin je obrazek
katastru, kde si kazdy ob¢an namaluje, co by v obci chtél. Stane se to jakymsi podkladem pro
tvorbu studie. NeZ za¢neme ménit UP, musime védét, co chtéji ob&ané. Zlata nit’ jsou vefejné
prospesné stavby a vet. prospésné prostory, to je hlavni, co chceme a chtéji 1 obané podle toho,
jak bojuje nyni i Toskanka.

¢) poZadavek na zménu vizemniho plinu - pi. 8. Hi'ebikova
Mozna, ze tam bude i n&jaka vystavba - uvazuje se, resp. byl vyhled na vystavbu v minulém UP
a pi. Hiebikova pozadala zastupitelstvo, abychom projednali tuto vystavbu v ul. Pod Horkou
tzn. z druhé strany, jak je nyni pole. Byla vedena debata s p. Hiebikem, v tom sméru, Ze by tam
ta fada domu tfeba i mohla byt, kdyz budou k tomu svolni zastupitelé, ale Ze se tam obnovi ta
puv. polni cesta, jak vedla k Horce a ze se zbytek pole, ktery je ve vlastnictvi manzela
Hiebikovych, osdzi stromy. TakZe by to m¢lo velky vyznam pro obec i z hlediska hluku od
dalnice atd. J4 nejsem schopen fici dnes, ani my, ze se tam muze stavét, ja jsem slibil, Ze to
dnes tady prednesu. Téch pozadavkli moznd bude vice, ta studie, ktera bude vznikat na zménu
UP, bude bobtnat, bude vétsi a bude obsahovat vice predstav a pozadavkd, my si myslime, Ze
bychom b&hem piistiho roku mohli tento UP uvést v praxi.
Dotazy ani pfipominky zastupitelii nebyly vzneseny.
Jen pro zajimavost, starosta uvedl, Ze mdme obrovsky problém s pozemkem pod Héjem, jak je
v UP uveden jako détské hii§té. Pozemkovy fond nam ho nyni prodava za milion K&, nabizel
nam ho pred 4 lety za 150 tis. K&, a diivodem je pry to, Ze nemame v UP napséno ,,détské hfiste
pomlcka veft. prospésny prostor®. Kdyby to tam bylo, tak ndm ho daji bezplatné. Tyka se to
rtiznych cyklostezek a viech véci, proto diivodem zmény UP jsou vefejné prospéiné stavby a
vefejnd prosp&iné prostory - to je hlavni smér, pro¢ se bude UP ménit, abychom mohli nékteré
tyto véci jednou délat a mohli na n€ dostat penize.

d) souhlas se stavbou StredoCeského kraje ..Oprava silnice 111/0063 KySice — V. Dobra
a se souvisejicimi investicemi obce tj. kanalizace, chodniky osvétleni.

Dotazy ani pfipominky zastupitelti nebyly vzneseny.
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¢) souhlas se smlouvou o spolupraci se StredoCeskvm krajem pri realizaci stavby ..Oprava

silnice I11/0063 KySice — V. Dobra*
a s kupni smlouvou o prodeji 90% dokumentace.

Dotazy ani pfipominky zastupitelii nebyly vzneseny.

f) informace o stanovisku obce k ,,Obytnému parku Pleteny Ujezd“
Starosta uvedl, Ze spole¢né s obCany Toskanky jsme dosli ke znéni ndvrhu smlouvy o spolupraci
s Viva Reality s.r.0., ktery byl pfipominkovan. Vystavba je na katastru obce Pl. Ujezda, mozna
vybojujeme zeleny pas 9m se stromy, chodnik, ale nemizeme jim fici zZe to tam nechceme, kdyz
se to jejich zastupitelim libi. Jedna se o katastroficky pfipad v katastru vedle nasi obce, neni to
obytny park spisSe Jursky park, coz se u nds nesmi stat.
Starosta pozadal k tomuto bodu ing. arch. DolejSovou o podani vysvétleni.
Priloha ¢&. 1 se tykala smlouvy uzaviené jiz v r. 2006 — firma Viva Reality si bude z Braskova vést
elektfinu z VN zemnim vedenim z ul. Polni a za to zde vybuduje chodnik. Je hotova jiz
dokumentace, kudy chodnik povede. Je planovana I nov4 silnice, kterou zainvestuje obec.
Dalsi piiloha chodnik z nové lokality, ktery vybuduji ke stavajici zastdvce a na naves s
osvétlenym prechodem a 1 z druhé strany opét k zastavce. Obcané z Toskanky nechtéli byt spojeni
ptimo s novou lokalitou, proto byl dohodnut ustupek, ze zde vybuduji 9m oddélovaci pruh se zeleni
a zrusili propojovaci chodni¢ek k ndm. Déle vede cesta nahoru k letisti a do budoucna s PL.
Ujezdem bychom chtéli tudy vybudovat priichod az do lesa.
Dotazy:
P. Horak: pokud mohu shrnout, chtéji se dostat k elektrice pfes nase pozemky, v ramci solidarity by
mélo jit od nas do vytracena...
odpovéd’ ing. arch. DolejSové — ta smlouva je jiz podepsand v r. 2006, s touhle novou smlouvou se
zrusi a nyni bude jedna celkova smlouva: udélaji vSechny chodniky, zeleny pruh + osvétleny
ptechod.
ing. PoSmourna: mohou zastupitelé dostat tuto smlouvu z r. 2006 e-mailem?
odpovéd’ starosty - ano, kdo jesté chce smlouvu? Celkem tedy 3x (ing. PoSmournd, P. Horak, V.
Pribylova).
E. Stfeleckova: jak dlouho bude stavba trvat? Lze zajistit, aby na stavbu jezdili jinudy?
odpovéd’ ing. DolejSova: bude trvat 2 roky. Bude vypracovan plan, kudy by méla auta jezdit, ale aby
fidi¢i jezdili jinudy, nikdo nezaruci.
Z.. Pokorny: lokalita bude ptetizena, vznikne ,,nova obec®, pocita se s kruhovym objezdem na
ktizovatce na staré karlovarské silnici, jak byl planovan ve studii od firmy Adsum?
odpovéd’ starosty: kruhovy objezd je otdzka krajského uradu, vlastnikem komunikace je kraj.
Nemam dnes informaci, jestli budou stavét, je to otdzka penéz cca 10 mil. K¢.
V. Pribylova: bude mozno uzavfit cestu u Bednaiti, ktera vytstuje na pole?
odpovéd’ ing. DolejSova: neda se zavfit vefejné piistupny prostor. Nebudou mit tudy proc jezdit,
akorat Bednatovi. Vznikne tady zeleny pruh a planujeme cestu pro pesi az ke Kozovce do lesa.

g) informacni systém v obci
Pozadavky na nové informacéni podnikatelské cedule se nebudou povolovat do doby smlouvy s
firmou, ktera doda jednotny inf. systém do obce. Navrh zpracoval ing. Doksansky, ktery podal
kratké vysvételni.
Dotazy ani pfipominky zastupitelii nebyly vzneseny.

h) navrh delegita na valnou hromadu VKM
Rada navrhuje mistostarostu p. Haase. Ma n¢kdo ptipominku?

Dotazy ani pfipominky zastupitelii nebyly vzneseny.




7) Diskuse
V diskusi se pftihlésili o slovo:

MUDr. Brejnik: pfedstavim se jménem, nebydlim na BraSkové uz 27 let a budu diskutovat k
prispévku, ktery se probiral a jedna se o vyiménu pozemki ing. Brejnikové - Cermakové. Tti roky se
tdhne spor s obci ohledné chodniku mezi ¢asti Valdek a Braskov — tento pozemek je v mém
vlastnictvi a silnice je ve vlastnictvi KU, na chodnik obci metry chybi. Proto jsem se opakované
odvolaval, protoZe Zadni zastupitelé¢ odpovedni tzn. starosta ani mistostarosta se mnou nejednal.
Nicméné myslim si, ze je dulezité udélat vstiicny krok a jednat. Za dal$i obec stavi urcité objekty na
htisti a zde se to dotklo opét mych pozemki, tentokrat je to jenom v desitkach metrd. Pivodné jsem
se odvolal, pfi dalsim Case, kdy jsem se rozhodl vyjit obci max. vstiic, jsem se jiz neodvolal.
Navstivil jsem starostu a nabidl jsem, Ze se nebudu dale odvolat proti stavbé chodniku, pokud obec
bude souhlasit s vyménou. Miizete namitnout jednu véc, ze geodeti 3x naméfili, Ze obec vlastné stavi
chodnik na svém pozemku, j& jsem se odvolaval, Ze tomu tak neni. Kde je nelogi¢nost? Logi¢nost
tam je, protoZe pii méfitku 1:2880 je tolerance geodeta 3,5 m. Takze vlastné geodeti méii v souladu
se zdkonem, pokud tam o metr vyty¢i hranici jinak, a pfi zakazce, jak jsem si precetl na internetu
200 tis. K¢ pro ing. Dvotaka, véfim, ze naméti to, co obce potiebovala. Ale dost sport, ja bych byl
rad, aby tady zastupitelé a ob&ané slyseli, Ze se zieknu viech odvolani viiéi KU a stavbé chodniku,
tzn. Ze dam na oltaf obce dalSich zhruba 300 m, prakticky bezuplatné s tim, ze vyhovite zadosti ing.
Brejnikové - mé sestry o vyménu pozemk stejné bonity tzn. ve stfedu obce a lokalizace tzn. vedle
restaurace a na navsi. Jinak pokud to bylo podminéno 2. ¢asti, co zde jiz p. starosta fikal, je to
samoziejmé véc nazoru, faktem je, Ze na internetu je soucasné cena sousedniho pozemku v lokalité
u Skalky 2.250,- K&/ m2. Obec nabizi tiedni cenu 20,-- KE/m2 danou zdkonem, ta je 100x niZsi, je
samoziejmé pochopitelné, ze s touto transakci sestra nemize souhlasit. Dékuji Vam za slySeni a
jelikoz mam dal$i pracovni povinnosti, lou¢im se a pfeji vaSemu jednani zdar.

Ing. Cermakova: dovolte, abych nejprve podékovala ing. Pomourné a Piibylové, jak se mé zastaly
vici sméné pozemkl. Sménou pozemku chei fesit majetkopravni vztahy v centru obce, mij navrh na
sménu dal$i pozemky neobsahoval, ani je touto sménou fesit nechci, mdm na mysli sménu v lokalité
U Dubu, to s tim nechci nijak spojovat. V soucasné dob¢ jak pozemek obce, tak mé pozemky jsou
vedeny v katastru nemovitosti jako ostatni plocha, a vyméra 428 m2 neumoziuje vystavbu rod.
domu, je to sména ostatni plochy za ostatni plochy, ne za stavebni parcelu. Protoze obec vlastni
pozemek o 155 m2 vétsi, nez je vyméra pozemkl v mém vlastnictvi, uvedla jsem pozemky, které
obec v minulych letech od otce jiZ ziskala proto, abych podpofila vstficnost zastupitelt pii
schvalovani smény pozemku. Znovu uvadim, ze v navrhu je uveden st. pozemek 25/1 o vymeéie 686
m2, kde staval nas byvaly dim s hosp. budovami, ktery musel ustoupit rozsiteni silnice a byl ndm
zbouran v 70. letech. Pozemek byl postoupen MNV Braskov, od t¢ doby obec 1éta uziva bez nahrady
a bez opravnéni dalsi pozemky v lokalité, které ndm sice ziistaly, ale nemiizeme s nimi jako vlastnici
dodnes nakladat a jsou to ty, které jsou uvedeny v navrhu na sménu. S pozemkovu parcelou 25/1 o
vyméte 39 m2, ktera patii p. Nedvédoveé nas byvaly stavebni pozemek nema nic spole¢ného. Dale v
r. 1989 postoupil otec cast zahrady na vystavbu salu jedna se o p.¢. 34/7 o vymeéie 44 m2, tu pak
obec dale sménila s manzely Fridrichovymi asi pfed 2 lety a proto jiZ neni ve vlastnictvi obce.
Ptfipomindm, Ze podobnou sménu pozemku obec ucinila asi pred 2 lety, kdy sménila pozemky s p.
Zemanem a s pi. Hfebikovou a také nesouhlasily metry.

S. Hi'ebikova: jednalo se tady o mém navrhu na zafazeni pozemkt do UP. Jsem jeden z téch 10
vlastnikli pozemki v katastru Braskov, v podstaté ke vSemu, co se na obci déje, musim davat

souhlas. Nyni se budou vykupovat pozemky na péSinu za htistém, ¢ast htiste také kdysi stala na
naSich pozemcich. Pies naSe pozemky vede kanalizace a plyn, v podstaté¢ tam nemam ani vécné



bfemeno, ani to nikdy nebylo jinym zptsobem feSeno. Dale neStastna udalost byla Cisticka, ktera
rovnéz byla tenkrat postavena na mém pozemku bez mého souhlasu, nevim jakym zptsobem se
obesel zakon, ale stalo se. Vzhledem k tomu jsem pozadala o zménu UP, aby se toto viechno
narovnalo n&jakou satisfakei. Chei zatadit do UP pozemky, ted’ nevim ¢&islo parcely, ale jedna se
vlastn€ o pozemek smérem ke Kladnu po levé strané pod Horkou. Domluvili jsme se s p. starostou,
Ze by jsme tam ud¢lali zeleny pruh, aby se bydleni lidem zlepSilo a odhlucnilo a Ze by se tam
vystavéla fada rodinnych domti. Dékuji za vasi podporu.

Z.. Pokorny: chci reagovat na vystoupeni dr. Brejnika, na jeho dnes$ni nové stanovisko k chodniku na
Valdek, o ktery bojujeme léta. M¢li bychom vyhodnotit situaci po vstficné nabidce a vyhovét ing.
Cermékové, kdyz vyhovi dr. Brejnik.

odpovéd’ starosty: musim reagovat, jsem zasadné proti tomu, s navrhem p. Brejnika nesouhlasim,
vibec nema pravdu, Ze je to Spatn¢ zmétené, nezavislym geodetiim vétim vice, nez 1€kafri. Co se tyka
pozemkil na navsi ing. Cermakové, my jsme s p. Brejnikem jednali a placli jsme si na to, Zze
vyménime pozemky na navsi za ptlku komunikace Ke Skalce, a pak ing. Cermékova vlastni
pozemky vedle ulice u skalky, kde k dubu vede 1zk4 cesta a obec ji chce rozsifit o kus, aby byl
mozny obousmérny provoz, stejné ji bude ing. Cermakova potiebovat, protoze tu bude jednou stavét.
Dalsi dohodou bylo, Ze dr. Brejnik umozni chodnik mezi Valdekem a Braskovem, o ktery obc¢ané
bojuji uz 15 let. Ale za 14 dni jsem obdrzel dopis, ze v zddném piipadé, ze chtéji za tyto vefejné
prostory stavebni parcelu. UZ n¢kolikrat jsem prohlasil, Ze neznam jiné feSeni, jak budovat v obci
cokoli, nez zastavit tuto stavebni parcelu a ptijcit si penize na kofinancovani fondit z EU. Nemdme
co dat do zastavy jiného, nemiZzu vénovat stavebni parcelu obce za to, Ze v 55. roce n¢kdo udélal
hti8té na pozemku Brejnikovych. Navic ty véci jsou vypotadané z valné vétSiny. Kdyz to tady budu
chtit vyftesit, opravdu se nikam nedostaneme. Pani Hiebikové hrozné pteji, aby se ji vystavba pod
Horkou povedla, protoze si myslim, Ze tam patii, a hlavné tam patii proto, Ze tam Hiebikovi souhlasi
s tim, Ze vysazi les, to je vstiicny krok, to budeme podporovat. J4 nemohu vyftesit, co ktery déda tady
vykSeftoval s jinym d&dou, prosté to neni v mych silach, ani v silach zastupitelstva. Ja na vas
ptispévek reaguji, ze ja zasadné, jako starosta, nesouhlasim ani s jednim ani s druhym bodem.

ing. Cermakova — je mi lito, Ze bylo reagovano na slova bratra, ktery tu jiz neni a nemiize reagovat.
Druhy fakt je, pokud je mi zndmo, co se tyka chodniku Braskov-Valdek tfi geodeti méfili, ale kazdy
s jinym vysledkem. Bratr fekl, ze geodet méti s geodetickou chybou, s tim se pocitd, je ze zdkona
dané. Co se tyCe pole u transformatoru to je dal$i pozemek, ktery jsem nechtéla tady viibec fesit,
nechtéla jsem sméSovat s navrhem na sménu. Obec tam postavila v 80. letech na mém pozemku
silnici je to geodeticky zaméteno celkem 333 m2 a dnes ma obec dalsi zdjem v rozsahu pres 500 m2,
coz je zhruba zabor vice nez 800 m2, nabidnuta cena 20,-- K&/m2 je jednostranné nevyhodna.
Parcely na internetu se tu proddvaji za vyssi cenu. Obci jsem nabidla, pokud chce, abychom
vyrovnali dalsi lokalitu, at’ se oddéli 800 m2 z obecni parcely, kterd ma 2500 m2, pak to miZzeme
sménit. To neni, co kde déda dal, to jsou dnes pozemky v mém vlastnictvi a obec uziva tolik let
pozemky, které ji nepatii. Miij ndvrh byl o tom, aby se vyfesily pozemky na navsi na BraSkové,
jednou provzdy.

Ing. Bednafova: k obytnému parku Pleteny Ujezd, snazili jsem se délat, co jsme mohli, chtéla bych
podékovat Katce DolejSové a vedeni obce, Ze se snazili zkvalitnit nam bydleni. Pokusili jsme se sami
pfipominkovat navrzenou smlouvu a soucasné znéni smlouvy je pro nas prfijatelné a bude piijatelné i
pro Viva Reality.

ing. PoSmourna: k pani Cermakové, jak tady p. Brejnik pfislibil, navrhuji jestli by §lo fesit
smlouvou o smlouvé budouci. Slo by postavit chodnik a sméni se pozemky.

Odpoveéd starosty: ja si myslim, ze to neni potieba, protoze ten chodnik se samoziejmé postavi,
protoze tomu nic nebrani.

Dalsi dotazy nebyly vzneseny.




8) USNESENI A ZAVER:
Néavrh usneseni za navrhovou komisi ptecetl Petr Hordk, poté bylo pfistoupeno k hlasovani.

Pied hlasovéni se o slovo k usneseni se pfihlésil p. Z. Pokorny — v bod¢ d) nesouhlasime s navrhem
ing. Cermdakové na sménu pozemkii, to jsme si ted’ vysvétlili, abychom narovnali naves a budeme se

tim déle zabyvat.
odpoveéd’ starosty: nechame hlasovat, kdo chce ménit tento bod?

Vysledek hlasovani - odsouhlaseno
pro: 10 hlast
zdrzel se: 1 hlas (ing. Drab)

Navrzend zména v usneseni:

jmenuje se pracovni komise ve sloZeni: ing. Doksansky, Horak, Pokorny a ing. Drab, ktera poda
navrh radé, jak véc vytesit. Do piisti schiize rady obce 14.4.2008 piedlozi stanovisko a zacastni se
jednani rady.

Kdo nesouhlasi s navrhem ing. Cermakové podle dopisu ze 6.3.2008?

Vysledek hlasovani - odsouhlaseno

pro: 8 hlasti (Cabov4, ing. Doksansky, ing. Drab, Havlik, Hordk, ing. Rasplicka,StreleCkova,
Votava)

proti: 0 hlast

zdrzeli se: 3 hlasy (ing. PoSmournd, Pokorny, Piibylova)

Navrhova komise navrhla novy bod usneseni:

zastupitelstvo obce ukladé pracovni komisi ve slozeni ing. Doksansky, Hordk, Pokorny a ing. Drab,
aby do 14.4.2008 piedlozila rad¢€ obce navrh na projednani pozadavki ing. Cerméakové na sménu
pozemku.

Poté bylo pfistoupeno k hlasovani o doplnéném navrhu usneseni:

Vysledek hlasovani - odsouhlaseno

pro: 10 hlast (Cabova, ing. Doksansky, ing. Drab, Havlik, Horak, Pokorny, Ptibylova, ing.
Rasplicka, Streleckova, Votava)

proti: 1 hlas (ing. PoSmournd)

zdrzel se: 0

Zasedani bylo ukonceno v 18,25 hod.



